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Sammendrag

Pa basis af driftsregnskaber er der foretaget en analyse af den gkonomisk gevinst for

slagtesvineproducenter ved at hjemmeblande foder i perioden 2006-2010. Analysen omfatter hele

bedriftens gkonomiske resultat opgjort pr. slagtesvin produceret arligt.

| gennemsnit over de 5 ar var deekningsbidrag pr. produceret slagtesvin 34 kr. (16 @re pr. FEsv)

hgjere for gruppen, der hjemmeblandede foder. Denne gruppe havde til gengaeld 15 kr. hgjere

kapacitetsomkostninger og afskrivninger. Resultat af primeer drift var dermed 19 kr. (9 gre pr. FEsv)

hgjere i gruppen af slagtesvinebedrifter, der har brugt hjemmeblandet foder. Analysen bekraefter

dermed resultater fra casestudier og modelberegninger pa omradet.
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Producenter der hjemmeblander foder, har kun haft lidt hgjere geeld pr. slagtesvin, og har haft relativt
lave finansieringsomkostninger, blandt andet pga. relativt lavere bankfinansiering samt hgjere
indtjening, hvorfor der pa driftsresultat pr. slagtesvin har veeret en forskel pa 23 kr. mellem

producenter der hjemmeblander og producenter der indkgber foder.

Det er endvidere blevet undersagt, om stgrrelsen af bedriften og om selvforsyning med korn har
betydning for skonomien i hjemmeblanding. Pa forhand forventes det, at starre bedrifter, og bedrifter
med hgj selvforsyningsgrad, vil have starre fordel af hiemmeblandet foder. Dette kan analysen
imidlertid ikke bekreefte. Det ser ud til, at producenter med relativt lidt planteavl i gennemsnit opnar
darligere salgspriser pa markafgrader, hvilket betyder, at deres bedste alternativ i flere tilfaelde er, at

blive hjemmeblandere.

Der er ikke grundlag i datamaterialet for at konkludere, at der er starre eller mindre usikkerhed pa
bundlinjen for producenter der hjemmeblander foder. Der er vaesentligt starre forskel pa resultaterne

mellem bedrifterne indenfor de to grupper end pa gennemsnittet de to grupper imellem.

Baggrund

Hidtidige undersggelser af den gkonomisk fordel ved at blande foderet pa bedriften i stedet for at kebe
feerdigfoder, har veeret baseret pa cases og modelberegninger. Disse er gode til, at analysere hvor
risikofaktorerne ved hjemmeblanding er. Til gengeeld afhaenger de af forudsaetninger, iseer er de
preeget af usikkerhed om den interne pris pa kornet, ligesom metoden heller ikke medregner effekten

af en gget indtjening over tid.

En caseberegning i Produktionsgkonomi Svin 2011 viste en besparelse pa 21 gre pr. FEsv ved at
hjemmeblande foderet, svarende til en omkostningsbesparelse pr. slagtesvin pa 46 kr. Fratrukket evt.
oget foderforbrug samt stykomkostninger, viste casen et gget DB pr. slagtesvin pa 35 kr. pr.
slagtesvin. Omkostninger til arbejde, afskrivninger og finansiering blev beregnet til 21 kr. pr. slagtesvin
inkl. kornopbevaring, hvilket gav en netto indtjening/besparelse pa ca. 14 kr. pr. slagtesvin for

producenten der hjemmeblander foder. Omkostninger til kornopbevaring udgjorde ca. 13. kr.

Formalet med denne undersagelse er, at belyse hvorvidt slagtesvineproducenter der hjemmeblander
foder, har haft en gkonomisk gevinst igennem arene 2006-2010, sammenlignet med en gruppe af
bedrifter der indkeber deres foder. Undersggelsen er foretaget pa basis af Videncentret for Landbrugs
gkonomidatabase. Producenterne blev opdelt i tre grupper: en gruppe af producenter der
hjemmeblander foder, en gruppe der indkaber foder, og en tredje gruppe med de resterende som ikke
kunne defineres klart som enten hjemmeblander eller indkgber. Databasen anses i denne analyse at

veere repraesentativ for danske slagtesvineproducenter.
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Afgraensning

Undersggelsen forholder sig til gkonomiske variable samt strukturelle data, f.eks. antal producerede
slagtesvin arlig samt landbrugsareal i forhold til svineproduktion. Det har ikke vaeret muligt at inddrage
data for kvalitative variable som f.eks. foderforbrug pr. kg. tilvaekst.

Det har ligeledes ikke vaeret muligt i datamaterialet, at se hvor meget kapacitet til kornopbevaring den

enkelte producent har.

Materiale og metode

Datasaettet blev opdelt i tre grupper ud fra felgende definition:

1. Hvis indkegbt slagtesvineblanding + indk@bt smagriseblanding udger mindre end 20 % af
de samlede foderomkostninger, er bedriften defineret som hjemmeblander

2. Huvis indkebt slagtesvineblanding + indkgbt smagriseblanding udger mere end 80 % af
de samlede foderomkostninger, er bedriften defineret som indkgber

3. @vrige bedrifter, der ikke opfylder ovenstaende krav, indgar ikke i analysen

Krav til data

Producenter der ikke kan defineres som indkaber eller hjemmeblander af foder, er udeladt fordi de
ikke ville bidrage positivt til analysen. Der er formentlig en del bedrifter med flere lokaliteter i denne
gruppe, hvilket sandsynligggres af, at de er vaesentligt starre (ca. 8.200 producerede slagtesvin mod

ca. 6.400 i gennemsnit i de gvrige grupper).

Vaesentligste krav til datamaterialet:
Svineproducenter med hovedproduktion af slagtesvin jf. Videncentret for Landbrugs definitioner
Der er kun medtaget heltidsbedrifter med mindst 2.000 producerede slagtesvin pr. ar.
Driftsresultat pr. slagtesvin afviger ikke mere end 400 kr. fra arets middel (korrigeret for hektar
og produktionsomfang).
Antal producerede slagtesvin pr. hektar < 200.
Anden indtjening end fra svineproduktion og markbrug ma maksimalt udgere 15 % af den
samlede indtjening.
Bedrifter der kan betegnes som delvist FRATS, er kun medtaget safremt mindst to tredjedele af
alle indkgbte grise er 30-kg grise. Dette medfgrer, at ca. 0,6 % af input i det anvendte datasaet

udgeres af grise defineret som 7-kg grise.

Herudover er der gvrige kvalitetskrav, f.eks. indgar regnskaber med ekstreme realiserede
kursreguleringer ikke i analysen. | delanalyser, f.eks. analyse af betalt rente, blev der anvendt

yderligere kvalitetskrav.

Den Europaeiske Union ved Den Europaeiske Fond for Udvikling af Landdistrikter og Ministeriet for Fedevarer,
Landbrug og Fiskeri har deltaget i finansieringen af projektet.



Der blev ikke stillet krav om, at bedrifterne skulle veere repreesenteret i databasen i alle fem ar. Der var

herefter 2.160 regnskaber i dataseettet, fordelt over fem ar.

Der er igennem hele perioden flere bedrifter der er defineret som hjemmeblander af foder, end der er
bedrifter defineret som indkaber af foder. | gennemsnit for hele perioden er ca. 50 % hjemmeblandere,
mens ca. 32 % indkaber alt foder. Naesten én ud af fem af bedrifterne er ikke klassificeret som

hjemmeblander eller indkgber.

Andel af producenter der
hjemmeblander hhv. indkgber foder.
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Figur 1. Andel af producenter der hjemmeblander hhv. indkgber foder.

Definitioner

Selvforsyningsgrad defineres som evnen til at forsyne slagtesvineproduktionen med korn. Der
anvendes maengden af korn produceret, inklusiv alle afgrader der kan bruges til foder (f.eks.
kernemajs) men eksklusiv afgrgder som raps og fabriksroer. Denne produktion seettes i forhold til
slagtesvineproduktionen, hvor det antages, at der til hvert produceret slagtesvin anvendes 150 kg.
korn. En producent der har avlet 90 kg korn pr. produceret slagtesvin, har dermed en

selvforsyningsgrad pa 60 %.

| de aktuelle regnskaber har 78 % af det dyrkede areal veeret benyttet til afgrader der kan anvendes til

foder.

Som mal for jordbonitet anvendes en ratio af lerjord i forhold til alt jord:
Jordbonitet ratio = lerjord / (lerjord + sandjord)

Hvor

Jordbonitet 1-4 => sandjord

Jordbonitet 5-9 => lerjord
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Metode

Som primaere regnskabsvariable er der anvendt:
- Deaekningsbidrag pr. produceret slagtesvin, inkl. planteavl og EU-hektarstgtte
- Resultat af primaer drift pr. slagtesvin

- Diriftsresultat pr. slagtesvin

Som sekundaere regnskabsvariable indgar kontante kapacitetsomkostninger, afskrivninger og

finansieringsomkostninger, samt omkostninger til dyrleege og medicin.

Hver af de ovenneevnte variable er regresseret pa effekten af at hjemmeblande foder, hvorved der er
korrigeret for kontrolvariable: antal producerede slagtesvin, antal slagtesvin pr. ha., forskelle i

jordbonitet samt det enkelte ars gennemsnitsveerdier.

Der er valgt regressionsmodeller som anvender en weighted least squares (WLS) estimator, der tager
hgjde for, at der er lidt forskellig varians arene imellem, samt at mindre bedrifter, og bedrifter med
meget jord, udviser relativt starre udsving i regnskabstallene, end stgrre besaetninger og bedrifter med
mindre jord, nar der males i kr. pr. produceret slagtesvin. Signifikansniveauet er angivet med stjerner,
én stjerne for (P<0,05), to stjerner for (P<0,01) og tre stjerner for (P<0,001). P-vaerdien angiver

sandsynligheden for, at der ikke er signifikant forskel ved en 2-sidet test for estimatet.

Regressionsmodellen for deekningsbidrag pr. produceret slagtesvin ser ud som fglger:
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Tabel 1. Datagrundlag for bedrifter med hhv. hjemmeblandet og indkebt foder i perioden 2006-2010

Hjemme- | Indkgbt Forskel
blandet foder
foder
Antal regnskaber 1.323 837
Bruttoudbytte, 1.000 kr. 4.167 3.568 599
Landbrugsareal, ha. 140 119 21
Antal slagtesvin produceret 6.700 5.809 891
Antal slagtesvin produceret pr. ha. (vaegtet pr. bedrift) 52,0 55,0 -3,0
Jordbonitet, andel af lerjord 54 % 47 % 7 %
Areal med kornafgreder i % 81 % 76 % 5%
Selvforsyningsgrad 75 % 64 % 11 %
| kr. pr. slagtesvin
Produceret korn i kr. pr. slagtesvin (salg + intern omseetning) 175 115
Kornsalg i kr. pr. slagtesvin 68 113
Kornkgb i kr. pr. slagtesvin 110 2
Netto salg af korn, kr. pr. slagtesvin -42 111
Intern omsat korn kr. pr. slagtesvin 107 2
Beholdning egen avl, kr. pr. slagtesvin 68 42 26
Beholdning indkagbt korn og foder, kr. pr. slagtesvin 20 6 14

Gruppen af bedrifter der hjemmeblander er stgrre bade malt pa antal producerede slagtesvin samt
samlet areal. Gruppen der indkgber foder har i gennemsnit haft ca. 5 %. flere slagtesvin relativt til
planteavl (malt pr. hektar), end producenter der hjemmeblander foder. Dette tyder pa, at potentialet for
anvendelse af eget korn til foder har veeret lidt starre for dem der hjemmeblander, men ikke sa meget
starre, at det er landbrugsarealet alene, der har veeret afgerende for, hvorvidt der er valgt
hjemmeblanding eller ej. Areal er malt som bedriftens dyrkede areal og inkluderer forpagtet jord.

Producenter der hjemmeblander foder har i gennemsnit lidt bedre jordbonitet.

Producenter der hjemmeblander foder har i et vist omfang tilrettelagt planteproduktionen herefter. For
hjemmeblandere har ca. 81 % af al dyrket jord vaeret anvendt til korn, mens det for indkabere kun er
ca. 76 %. Denne forskel gar, at selvforsyningsgraden for hjemmeblandere bliver stgrre end hvad det
ellers kunne forventes pa baggrund af det sterre jordareal og den lidt bedre jordbonitet. Der er 11 %
point til forskel i selvforsyningsgrad mellem grupperne, hvilket betyder, at hjemmeblandere i

gennemsnit har haft 17 % hajere selvforsyningsgrad end indkgbere af feerdigblanding.
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Tabel 2. Daekningsbidrag opdelt pa svin og mark. Gennemsnit pr. bedrift. Planteavl er malt pr.

slagtesvin for at veere konsistent med de gvrige tal

Hjemme- | Indkabt Forskel

blandet foder

foder
Bruttoudbytte svin, kr. pr. slagtesvin 405 402 3
Stykomkostninger svin, inkl. internt overfart korn, kr. pr. slagtesvin -303 -331 28
Deekningsbidrag svin, kr. pr. slagtesvin 102 4l 31
Bruttoudbytte planteavl, inkl. internt overfart korn og EU-hektarstgatte, kr.
pr. slagtesvin 209 199 10
Stykomkostninger planteavl, kr. pr. slagtesvin -39 -43 4
Daekningsbidrag planteavl, kr. pr. slagtesvin 170 156 14
Deekningsbidrag gvrigt, kr. pr. slagtesvin 17 18 -1
Bruttoudbytte i alt, kr. pr. slagtesvin 631 619 12
Stykomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -342 -374 32
Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 289 245 44

Daekningsbidraget pr. produceret svin fra svineproduktionen var i gennemsnit 31 kr. hagjere pa
bedrifter med hjemmeblanding, sammenlignet med bedrifter med indkgbt foder. Dette skyldes
primaert, at stykomkostningerne var 28 kr. lavere, mens bruttoudbytte pr. produceret gris var naesten
ens. De lavere stykomkostninger skyldes hovedsageligt lavere foderomkostninger.
Foderomkostninger ved hjemmeblanding er pavirket af den interne kornpris. Bedriften kan saledes
substituere daekningsbidrag fra marken over pa svineproduktionen eller omvendt. Dette har dog ingen

effekt pa det samlede deekningsbidrag.

Det fremgar af tabel 2, at det samlede daekningsbidrag for stald og mark var 44 kr. hgjere pr.
produceret slagtesvin pa bedrifter med hjemmeblanding. Forskellen ligger iszer pa bruttoudbytte mark
og stykomkostninger svin. Hiemmeblandere har i gennemsnit et stgrre udbytte fra marken pr.

slagtesvin, som bidrager til det stgrre daekningsbidrag pr. slagtesvin.

| tabel 3 er deekningsbidrag, resultat af primeer drift og driftsresultatet korrigeret for forskelle i starrelse,

markarealer og jordbonitet.
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Tabel 3. Regnskabsresultater for slagtesvineproducenter i perioden 2006-2010

Hjemme- | Indkabt Forskel Forskel,

blandet foder korrigeret

foder
Daekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 289 245 44 35 **x
Kontante kapacitetsomkostninger, kr. pr. slagtesvin -112 -100 -12 -9 **
Driftsmzessige afskrivninger, kr. pr. slagtesvin -63 -55 -8 -7
Resultat af primaer drift, kr. pr. slagtesvin 114 90 24 19 ***
Finansieringsomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -117 -115 -2 4
Driftsresultat, kr. pr. slagtesvin -3 -25 22 23 ***

Deekningsbidrag indeholder EU-hektarstatte.

Yderste hgjre sajle angiver estimater for forskellene péa indtjeningen mellem hjemmeblandet og
indkebt foder, estimeret ved WLS som beskrevet i afsnittet Metode. Det er séledes den
merindtjening/merudgift, som hjemmeblandere har haft sammenlignet med indkegbere, nar der er taget

hgjde for forskelle i starrelse, slagtesvin pr. hektar samt jordbonitet.

Nar der korrigeres for strukturelle forskelle, bliver daekningsbidraget samlet set ca. 35 kr. hgjere for
gruppen der hjemmeblander foder i forhold til gruppen der indkeber foder. Gruppen af
hjemmeblandere producerer lidt flere slagtesvin, har lidt mere jord pr. slagtesvin samt lidt bedre

jordbonitet, hvilket har udgjort en gkonomisk fordel pa 9 kr. som der korrigeres for.

De kontante kapacitetsomkostninger (Ian, energi m.m.) har veeret ca. 9 kr. hgjere og driftsmaessige
afskrivninger ca. 7 kr. hgjere pr. produceret slagtesvin pa bedrifter med hjemmeblanding. Samlet

bliver resultat af primaer drift ca. 19 kr. hgjere for gruppen der hjemmeblander foder.

Finansieringsomkostningerne har, malt pa rd gennemsnit, vaeret en anelse hajere for producenter der
hjemmeblander foder. Bedrifter med meget jord har hgjere finansieringsudgifter, og nar der korrigeres
for dette har hjemmeblandere faktisk de laveste finansieringsomkostninger pr. slagtesvin. Forskellen

pa 4 kr. kan dog ikke pavises at vaere signifikant forskellig (P-vaerdi=0,07).

Indregning af ejeraflenning pa 300.000 kr. pr. bedrift, vil ikke pavirke analysens konklusioner, malt ved

forskellen pa indtjening pr. produceret slagtesvin.

Producenter, der hjemmeblander deres foder, har haft ca. 50 gre lavere udgifter til dyrlaege og medicin
pr. produceret slagtesvin. Forskellen er statistisk signifikant. Om end det ikke har voldsom stor
gkonomisk betydning, er det dog interessant at det kan pavises, at besaetninger der har brugt

hjemmeblandet foder, i gennemsnit har brugt faerre penge pa medicin og dyrleege.
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Det har ikke vaeret muligt i denne analyse at inddrage f.eks. produktivitetstal fra bedrifterne som
forklarende variable. Forskellen i DB pa 35 kr. pr. slagtesvin svarer til at foderet er 16 gre billigere pr.
FEsv. Nar handterings- og blandeomkostninger medregnes, svarer fordelen pa 19 kr. pr. slagtesvin af
den primeere drift til, at foderet netto har vaeret ca. 9 gre billigere pr. FEsv pa bedrifter der
hjemmeblander. Hertil skal fratraekkes renteomkostningerne til forrentning af den @gede investering
samt lagerbeholdning af korn. Den bedre indtjening har dog medfart, at bedrifterne med

hjemmeblandet foder har kunnet afdrage pa geelden.

Resultater for hvert enkelt ar

Herunder vises variation i forskellen pa resultater for de enkelte ar.
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Figur 2: Variation i forskellen pa resultater for de enkelte ar

Den gverste linje repraesenterer forskellen mellem daekningsbidrag i kr. pr. produceret slagtesvin for
producenter der hjemmeblander, og producenter der indkgber feerdigfoder, for det enkelte ar.
Tilsvarende viser den nederste linje forskellen i resultat af primaer drift. Hvert punkt er malt som

punktestimatet i en regressionsmodel med tidligere naevnte kontrolvariable.

Variationen skyldes naesten udelukkende variation i daekningsbidrag, idet forskellen i
kapacitetsomkostninger mellem hjemmeblandere og indkgbere er naesten konstant. Variationer over
tid kan skyldes forskelle i forholdet mellem salgspris pa korn og ke@bspris pa foderkorn og feerdigfoder
samt konjunkturbestemte vaerdizendringer af korn pa lager. Det er derfor vigtigt, at analysen streekker

sig over adskillige ar.
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Starrelse og selvforsyningsgrad

Det er testet, om det bedst har kunnet betale sig for store eller sma producenter at hjemmeblande
foder. Herefter er det testet, om producenter med relativt hgj selvforsyningsgrad af korn har haft starre

fordel af at hjemmeblande i forhold til producenter med relativt lav selvforsyningsgrad.

Formalet er at undersgge, dels om alle grupper har haft fordel af at hjiemmeblande, dels om der er
nogle grupper der har haft en saerlig gkonomisk gevinst fremfor andre. Det forventes pa forhand, at
der er stordriftsfordele ved hjemmeblanding, og at der er bedst gkonomi i hjemmeblanding for de

producenter der har hgj selvforsyningsgrad med korn.

Ved at opdele bedrifterne i selvforsyningsgrad og starrelse, opstar et potentielt bias i forskellen
mellem hjemmeblandere og indkgbere af foder. Der er feerre producenter der indkgber faerdigblanding
i gruppen af store producenter og i gruppen af producenter med hgjest selvforsyningsgrad. | disse
grupper vil producenter der indkgber foder derfor komme til at veje mere (op til dobbelt sa stor vaegt).
Derved giver tallene ikke ngdvendigvis samme gennemsnit ved denne opdeling som i hovedanalysen.
Derudover bliver usikkerheden omkring estimaterne sterre nar data opdeles i undergrupper, hvilket

medfgrer, at det bliver svaerere at konkludere entydigt pa resultaterne.

Da der er en meget stor maengde tal tilgaengelig i denne delanalyse, vises kun de mest vaesentlige

herunder. Alle tabeller er at finde i Appendix 1.

Hjemmeblanding og bedriftens starrelse

Det undersgges, om det for gruppen af starre producenter har veeret en stgrre gkonomisk fordel at
hjemmeblande foder, end det har veeret for gruppen af mindre producenter. Da antallet af slagtesvin
produceret er teet korreleret med antal slagtesvin pr. hektar, opdeles i stedet pa samlet bruttoudbytte,
hvor den sterste halvdel i hvert af arene er i én gruppe, og den mindste halvdel for hvert ar eri en

anden gruppe. Herefter er data opdelt i undergrupperne hjemmeblandet og indkgbt foder.

Tabel 4. Jkonomi i hjemmeblanding opdelt efter starrelse

Hjemmeb | Indkgbt Forskel Forskel,
landet korrige-
ret
Starste halvdel af producenterne
Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 297 268 29 30 ***
Resultat af primeer drift, kr. pr. slagtesvin 123 112 11 14 ***
Mindste halvdel af producenterne
Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 280 227 53 39 ***
Resultat af primeer drift, kr. pr. slagtesvin 104 74 30 23 ***
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De store producenter er strukturelt ret ens, hvorfor der ikke aendres meget pa resultatet ved at

korrigere for stgrrelse, slagtesvin pr. hektar og jordbonitet.

For den mindste halvdel af producenterne er der vaesentlig forskel i selvforsyningsgraden.
Producenter der hiemmeblander foder har hele 8,5 % faerre producerede slagtesvin pr. hektar, og
samtidig en vaesentlig bedre jordbonitet, hvilket er med til at forklare en forskel i selvforsyningsgraden
pa 16 procentpoint. Det kunne tyde pa, at de sma producenter har vaeret mere varsomme med at
etablere male-/blandeanlaeg, og i hgjere grad end de starre producenter, kun har gjort det hvis de har
haft en hgj selvforsyningsgrad. Dette betyder, at de ra gennemsnit viser en stor forskel i
deekningsbidrag mellem grupperne. Korrigeret for strukturelle variable er forskellene pa DB og resultat

af primaer drift mindre udtalte.

Finansieringsomkostningerne, malt pr. slagtesvin, for de to grupper af sma producenter, er stort set
ens, selvom producenter der hjemmeblander har meget mere jord. Nar der korrigeres for jord, er
finansieringsomkostningerne pr. slagtesvin hgjere for producenter der indkgber faerdigblanding. Geeld
primo aret er ens for de to grupper i gennemsnit. Finansieringsomkostninger analyseres i et senere

afsnit.

For bade store og sma producenter er der en statistisk signifikant forskel pa producenter der
hjemmeblander, og producenter der indkgber, malt pa daekningsbidrag, resultat af primaer drift samt
driftsresultat. Forskellen indbyrdes mellem grupperne er ikke-signifikant. Datamaterialet kan saledes
ikke med sikkerhed pavise om fordelen ved at hjemmeblande, har nogen sammenhaeng med
bedriftens starrelse (P-veerdi=0,09). Dette afspejler den starre usikkerhed pa estimatet nar

datamaterialet opdeles.

Ligesom for det samlede dataseet, vil indregning af ejeraflenning ikke pavirke analysens konklusioner,
udover at det betyder at de sma producenter, uanset foderstrategi, vil fa ringere indtjening pr.

produceret slagtesvin end de store.

Analyse af forholdet mellem jord og svineproduktion samt selvforsyningsgrad

Regnskaberne er her opdelt i 3 lige store grupper. Da selvforsyningsgrad, som tidligere defineret, kan
veere en direkte funktion af det at hjemmeblande foder (hjemmeblandere har starre andel af
kornafgreder) opdeles i stedet efter antal slagtesvin produceret pr. hektar, for at minimere en potentiel

bias som beskrevet tidligere. Data adskilles ved hhv. 40,8 og 55,3 producerede slagtesvin pr. hektar.

| analysen indgar salg af korn samt lager af korn og foder, som indikator pa forskel i

kornopbevaringsfaciliteter mellem producenter der hjemmeblander og indkaber foder.

En udvidet version af tabel 5 er at finde som bilag.
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Tabel 5. @konomi i hjemmeblanding opdelt pa antal slagtesvin pr. hektar

Hjemmeb | Indkgbt Forskel Forskel,
landet korrige-

ret

Tredjedel af producenterne der har mindst jord relativ til slagtesvineproduktion

Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 233 182 51 38 ***

Resultat af primeer drift, kr. pr. slagtesvin 87 58 29 22 ***

Midterste tredjedel af slagtesvineproducenterne

Daekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 279 238 41 35 ***

Resultat af primeer drift, kr. pr. slagtesvin 110 86 24 19 ***

Tredjedel af producenterne der har mest jord relativ til slagtesvineproduktion

Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 355 315 40 35 ***

Resultat af primeer drift, kr. pr. slagtesvin 146 126 20 17 **

Konklusionen er, at alle grupper har haft en fordel af at hjemmeblande foder, og derudover at der ikke
er vaesentlig forskel pa merindtjeningen ved hjemmeblandet foder, uanset om man har hgj eller lav
selvforsyningsgrad. Umiddelbart viser tallene en svag tendens i retning af, at producenter med flere
slagtesvin relativt til jord, har haft mere fordel af hjemmeblandet foder. De 22 kr. forskel pa primeer drift
for den fgrste gruppe, kan dog ikke siges med nogen statistisk signifikans at veere forskellig fra de 17

kr. der er forskellen i gruppe 3.

For producenter med mindre jord og stor slagtesvineproduktion, har der veeret en fordel i gennemsnit
ved at hjemmeblande foder. En sammenligning med de avrige grupper viser, at det isaer er gruppen
der indkgber feerdigblanding der har ligget under gennemsnittet. Finansieringsomkostningerne har

veeret ens, til trods for stor forskel i dyrket areal.

For den midterste gruppe er der ikke de store overraskelser. Begge undergrupper har ca. samme
antal slagtesvin pr. hektar, og forskelle i de gkonomiske resultater minder om tallene fra det samlede

datasaet.

For producenter med relativt meget jord, har de to grupper begge meget planteavl relativt til
svineproduktion. Gruppen af hjemmeblandere er ca. 10 % starre end indkgberne, og de har ca.
samme antal slagtesvin pr. hektar og jordbonitet. Alligevel har hjemmeblanderne hele 12 % starre
selvforsyningsgrad. Dette afspejler, at producenter der indkgber feerdigfoder, og som har stor

markdrift, i gennemsnit anvender en del jord til andre formal end produktion af korn.

Det er overraskende, at producenter der har hgjest selvforsyningsgrad, ikke har starre fordel ved at
hjemmeblande end de avrige grupper. En mulig forklaring kan veere, at producenterne skal ud at

seelge korn pa markedet og derfor ikke far den fulde fordel af male-/blandeanlaegget. En anden
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forklaring kan vaere, at gevinsten ved hjemmeblanding er blevet udjeevnet af, at
feerdigblandingskabere har haft gode handelsbetingelser i forholdet mellem salg af korn og indkeb af
feerdigblanding.

Bruttoudbytte pr. hektar (ikke vist i tabellen) er for alle tre grupper af hjemmeblandere ret stabil pa
omkring 9.500-9.700 kr. pr. ha. i gennemsnit. Dette tal er falsomt overfor prisen pa internt overfort
korn. For producenter der indkaber foder derimod, er bruttoudbytte planteavl stigende fra 9.100 kr. for
producenter med mindst jord i forhold til svineproduktion, op til 9.450 kr. for gruppen med mest jord
relativt til svineproduktion. Det giver et fingerpeg om, at producenter der anvender faerdigblanding, og
har relativt lidt jord, maske ikke far det fulde udbytte fra marken. Dette kan skyldes, at disse
producenter, pga. lavere maengder, ikke er i stand til at fa helt sa gode priser for kornet, eller at
producenterne har mindre fokus pa planteavl. Pa baggrund af regnskaber for 2009 og 2010, hvor der
har veeret indsamlet data for salgspriser pa korn, ser det ud til, at producenter med starre kornsalg har
veeret i stand til at opna en bedre pris i gennemsnit for solgte afgrgder, end producenter med mindre

kornsalg.

Finansieringsomkostninger og opbevaringsfaciliteter

Da hjemmeblanding kreever investering i male-/blandeanleeg, og da det ma forventes, at
hjemmeblandere oftere har investeret i kornopbevaringskapacitet, mens indkab af feerdigfoder blot
kraever en mindre investering til feerdigvaresiloer, kan det undre, at finansieringsomkostningerne er ca.

de samme for de to grupper.

Bedrifter der hjemmeblander har igennem hele perioden lidt hgjere gaeld i gennemsnit. Forskellen i

finansieringsomkostninger kan ikke forklares ud fra forpagtningsudagifter eller kursreguleringer.

En del af den gkonomiske fordel ved at blande fodret selv kan maske skyldes en gkonomisk gevinst
ved kornopbevaringsfaciliteter i sig selv. At have kornet liggende pa lager giver mulighed for at salge
pa de gkonomiske optimale tidspunkter. Det ma dog antages, at indkgbere af foder i videst mulig

omfang seelger deres korn i bytte med fuldfoder, idet det anses for mindst risikofyldt.

Resultaterne i forrige afsnit sandsynliggar, at der er adskillige der hjemmeblander foder som ikke har
fuld opbevaringskapacitet, ligesom der er producenter der kaber faerdigblanding, som har stor
opbevaringskapacitet til korn. Der er i gennemsnit for 40 kr. pr. slagtesvin starre lager af korn og foder
hos hjemmeblandere, hvilket svarer til ca. 20 % af hgstudbyttet eller ca. 13 % af stykomkostningerne i
slagtesvinestalden. Der er dermed ikke en overvaeldende stgrre grad af opbevaringskapacitet hos
producenter der anvender kornet til intern overfarsel, hvorfor det forventes, at den primaere kilde til

merindtjeningen kommer fra selve male-/blandeanlaegget.

Det er bemeerkelsesveaerdigt at producenter der hjemmeblander foder, og er selvforsynende med korn,

keber og seelger sd meget som det er tilfaeldet (se Appendix 1). Der kan veere flere arsager til dette,
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f.eks. manglende opbevaringskapacitet eller handel med byg for hvede eller omvendt. Ud fra
statusveerdier pa korn skannes det, at producenterne med hgjest selvforsyningsgrad ikke samlet set

har tilstraekkelig lagerkapacitet til hele hgsten.

For iseer mindre producenter, samt producenter med lav selvforsyningsgrad, er det
bemeerkelsesveaerdigt, at finansieringsomkostningerne, korrigeret for strukturelle variable, er mindre for
hjemmeblandere. Dette sandsynliggar, at producenter der har valgt at hjemmeblande korn i disse
grupper, har veeret mere velkonsoliderede inden de foretog investeringen. For nogle af producenterne
er det saledes ikke ngdvendigvis hjiemmeblanding der giver reducerede renteudgifter, men i forvejen

lavere renteudgifter, pga. lavere geeld, der giver anledning til at investere i male-/blandeanlaeg.

Dette afsnit indeholder tre tabeller der har til formal, at belyse slagtesvineproducenternes
investeringsadfeerd og finansieringsomkostninger i relation til hjemmeblanding af foder. Forst vises en
tabel med opdeling af finansieringsomkostninger. Dernaest undersagges, om der er veesentlig forskel i
sammenseetningen af gaelden, mellem bankgeeld og realkreditgeeld. Sidst, hvor det er muligt,

undersgges det hvilken rente der i gennemsnit er blevet betalt.

Sammensezetning af finansieringsudgifter

De fire overordnede grupper af finansieringsomkostninger er realkredit, banklan/kassekredit,
forpagtningsafgift og kursreguleringer. Der er ikke statistisk signifikant forskel mellem hjemmeblandere
og indkagbere af foder indenfor hver af de fire undergrupper, men resultaterne anvendes til at

sandsynliggare hvor forskellen i omkostninger stammer fra.

Tabel 6. Finansieringsomkostninger

Finansieringsomkostninger, kr. pr. slagtesvin Hjemme- Indkabt Forskel
blandet

Netto realiserede kursreguleringer -8 -3 -5

Netto forpagtningsindtaegt/-udgift -20 -23

Renteudgifter bank -23 -26

@vrige, primaert realkredit -66 -63 -3

Finansieringsomkostninger i alt -117 -115 -2

Tabel 6 viser, at hjemmeblandere har haft en anelse hgjere samlede finansieringsomkostninger. Det
er dog, som tidligere neevnt, ikke sd meget som man kunne forvente. Det er hjemmeblandere der har
haft de hgjeste realiserede kurstab i perioden (fra renteswap samt geeld i fremmed valuta).
Producenter der indkgber faerdigfoder, har haft lidt sterre netto forpagtningsudagifter og lidt
overraskende, de stgrste udgifter til banklan. Banklan er her samlet betegnelse for finans- og banklan

samt kassekredit.
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Sammenseetning af geeld

Geeld kan overordnet opdeles i realkreditgeeld (fastforrentet DK, flekslan DK og flexlan Euro),

bankgeeld (banklan, kassekredit og finanslan) samt anden geeld.

Det er ikke muligt i data at se gennemsnitlig geeld hen over aret. | stedet anvendes gennemsnit af
arets primo og ultimo geeld. Dette kan give nogle problemer iszer i forhold til kassekreditgaeld, der
typisk er lavere ved arsskiftet end i gennemsnit over aret, idet slagtesvineproducenter typisk modtager

bade hektarstgtte og efterbetaling i december maned.

Tabel 7. Sammensaetning af geeld pr. slagtesvin

Hjemme- Indkebt Forskel
blandet
Realkredit 1.737 1.650 87
Bankgaeld 374 382 -8
Geeld i alt 2.277 2.201 75

Producenter der hjemmeblander foder, har i gennemsnit haft ca. 3,4 % mere geeld pr. slagtesvin end
producenter der indkgber foder. Dette svarer til, at en bedrift med 6.700 producerede slagtesvin har
haft ca. en halv mio. kr. mere gaeld. Umiddelbart virker det ikke sa hgijt, da et male-/blandeanlaeg
koster omkring en halv mio. kr., mens kornopbevaring i silo kan kraeve en investering pa ca. to mio. kr.
Hertil kommer, at hjemmeblandere har 5 % mere jord pr. slagtesvin. Den reelle forskel i investering til
kornopbevaring mellem hjemmeblandere og indkgbere af foder er dog vanskelig at fastsla i dette

datamateriale.

Den forholdsmeessigt lille forskel i geeld pr. slagtesvin kan skyldes tre arsager, eller en kombination af

flere af arsagerne:
1) Producenter der indkgber feerdigfoder har ogsa investeret i kornopbevaring.

2) Producenter der hjemmeblander foder har pa forhand vaeret lidt mere konsoliderede i
gennemsnit. Det er sveerere at foretage en investering pa f.eks. 2,5 mio. kr. hvis man pa

forhand har hgj geeld.

3) Hjemmeblanding af foder har givet en hgjere indtjening over tid, hvilket betyder at
producenterne har haft mulighed for at nedbringe en del af gaelden. En producent med 6.700
producerede slagtesvin, der tjener 19 kr. mere pr. slagtesvin far finansiering, eller 127.300 kr. i
alt, vil tiene ca. 1.3 mio. kr. mere over en periode pa 10 ar, forudsat 4 % i rente, hvis han alene
skal betale en udgift pa 500.000 kr. til male-/blandeanlaeg. Skal han derimod betale 2,5 mio. kr.

fordi der k@bes kornopbevaring, vil han fa en akkumuleret indtjening pa 330.000 kr.
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Producenter der hjemmeblander, har i gennemsnit haft hgjere realkreditfinansiering, hvilket muligvis

skyldes det stgrre jordareal, som en del af forklaringen pa de relativt lavere finansieringsomkostninger.

Rentesats

Det er muligt ud fra regnskabsdatabasen, at give et skgn for den betalte gennemsnitsrente for
overordnede finansieringskilder. Renten beregnes som arets renteudgifter divideret med gennemsnit
af primo og ultimo gaelden. Renten pa iseer bankgaeld er saledes meget falsom overfor aendringer i
geeld hen over aret. Producenter der indkgber foder har i gennemsnit lavere korn/foderlager ved
status. Det vil sige, at hjiemmeblandere har bundet flere penge i lageret pa statustidspunktet, og
dermed ma treekke lidt mere pa bank/kassekreditten netop pa dette tidspunkt. Derved kommer

estimatet pa rentesatsen muligvis til at blive undervurderet for hjiemmeblandere.

Renterne er kun beregnet for 2009 og 2010, for de producenter, der har haft mindst 1 mio. kr. i hhv.

bank- og realkreditgeeld.

Tabel 8. Gennemsnitlig rente

Finansieringsomkostninger, kr. pr. slagtesvin Hjemme- Indkgbt Forskel
blandet

Rente pa bank- og finanslan samt kassekredit 5,80 % 6,64 % -0,83 %

Rente pa realkredit (alle typer) 3,56 % 3,55 % 0,01 %

Samlet rente (ikke inkl. forpagtning og kursreg.) 3,95 % 4,10 % -0,15 %

Regressionsanalyse af den betalte bankrente viser, at stgrre producenter, samt producenter med
relativt mere jord, betaler lavere bankrente, hvilket betyder at, korrigeret for netop starrelse og
slagtesvin/hektar, bliver renteforskellen -0,66 procentpoint i stedet for -0,83 procentpoint. For

realkreditrente samt samlet rente, er det ikke muligt at pavise nogen statistisk signifikant forskel.

Det kan konkluderes, at der ikke har vaeret forskel pa realkreditrenten mellem de to grupper, men til
gengeeld har producenter der indkgber faerdigfoder, betalt en hgjere rente pa bankgaeld, hvorfor den

samlede rente ogsa har veaeret hgjere.

Finansieringsomkostninger opsummeret

Regnskaberne viser, at bedrifter der hjemmeblander ikke har meget st@rre gaeld pr. produceret
slagtesvin. Dette til trods for at producenter der hjemmeblander forventes at have investeret i male-
/blandeanlaeg, og oftere i kornopbevaring, end producenter der indkgber feerdigblanding. Endvidere er
rentesatsen 0,15 procentpoint lavere i gennemsnit. Alt i alt ser det saledes ud til, at den @gede
indtjening og dermed ggede cashflow og bedre mulighed for at servicere geelden, har haft positiv

indflydelse pa rentebetalingen.
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Hjemmeblanding af foder og usikkerhed pa bundlinjen

Tabel 9. Standardafvigelse pa gkonomiske hovedtal for de to grupper, kr. pr. produceret slagtesvin

Standardafvigelse pa observationer

Variabel Hjemmeblandet Indkabt
Deaekningsbidrag i alt 65 64
Resultat af primaer drift 67 68
Finansieringsomkostninger 67 65
Driftsresultat 97 91

Standardafvigelsen er analyseret som resultatet fra den enkelte bedrifts afvigelse fra arets
middelvaerdi. Det vil sige for et 2007 regnskab, er daekningsbidrag pr. slagtesvin fratrukket gennemsnit

daekningsbidrag for alle bedrifter i 2007. Endvidere er der korrigeret for strukturelle variable.

Der er ikke vaesentlig forskel pa de to grupper, og det kan ikke pa denne baggrund konkluderes, at der
er starre eller mindre gkonomiske risici ved at hjemmeblande foder. Det er i gvrigt
bemeerkelsesveaerdigt, at der er lige sa stor variation i finansieringsomkostninger, som der er variation i

resultat far finansiering.
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Figur 3: Resultat af primaer drift, afvigelse fra arets middelveerdi, korrigeret for dyrket areal og stordriftsfordele.

Det bemeerkes, at forskellen mellem hjemmeblanding og indkgb af foder udgar en meget lille del af

forklaringen pa den samlede variation i de gkonomiske resultater.

Perspektivering

Producenter der har male-/blandeanlaeg og kornopbevaring, har pataget sig en risiko pa

investeringstidspunktet i form af renterisiko samt produktionsmeessige risici. Naervaerende analyse har
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vist, at rentabiliteten i at investering i hjiemmeblanding af foder har veaeret god, og at bedrifterne i
gennemsnit er gkonomisk bedre stillet end de der indkgber foder. Deroverfor star, at mange der har
brugt feerdigblanding, iseer i starten af den analyserede periode, har veeret ramt af at kornet er solgt i
hgst, og foderet indkabt Igbende, hvilket har givet en handelsmaessig risiko. | en periode med
stigende priser som arene 2007-08, har det givet en tab i forhold til de der enten har anvendt eget

korn, eller kgbt korn/foder pa kontrakt samtidig med salg af eget korn.

Den starste risiko ved at hjemmeblande er dermed om kvaliteten af blandingerne er i orden, sa der
ikke opstar produktivitetstab. | dette datamateriale synes der ikke at veere noget maerkbart
produktivitetstab som har pavirket det skonomiske resultat. Konklusionen ma saledes veere, at

investering i hjemmeblanding af foderet pa mange bedrifter vil give en gkonomisk fordel.

Er det et forbigaende faenomen, at der er penge at tjene pa hjemmeblanding af

foder?

Producenter med hjemmeblanding af foder har tjent 19 kr. pr. slagtesvin mere pa primeer drift end
producenter der indkgber faerdigfoder. Spagrgsmalet er sa, om det er nok til at retfaerdiggere

investering i hjemmeblanderanlaeg og eventuelt kornopbevaring.

Den gkonomiske fordel vil vaere svingende fra ar til ar. Prisforholdet mellem korn og fuldfoder er ikke
konstant, og hiemmeblandere skal udover indkgb af manglende korn ogsa kebe tilskudsfoder eller
protein og mineraler. Handelsmaessigt er risikoen ikke afhaengig af, om der hjemmeblandes eller der

indke@bes foder, men hvor stor en andel af foderet der skal indkabes.

Det bekraeftes af, at der i perioden 2006-2010 har vaeret en tendens i retning af at hjemmeblandere
udger en stigende andel af bedrifterne. Det viser dog ikke, om der er flere der har investeret i
hjemmeblanding af foder eller om dem der hjemmeblander har en sterre overlevelse. Perioden har
veeret preeget af generel darlig gkonomi. Der har i perioden vaeret et historisk darligt bytteforhold
mellem svineafregning og foderpriser. De voldsomme prisstigninger pa korn og foder, har muligvis
gjort forskellen mellem salgspris pa korn og kebspris pa feerdigblanding ekstraordinzert hgj, da

foderstofferne maske har kunnet flytte en del af de ggede omkostninger over pa landmaendene.

Det har i alle fem ar i analysen veeret en gkonomisk fordel for gennemsnittet af producenterne at
hjemmeblande korn til foder, og der er ikke i perioden en tendens i retning af, at denne fordel skulle

veere faldende.
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@vrige faktorer

At have male-/blandeanlaeg er for mange svineproducenter ikke blot et spgrgsmal om besparelser i
foderomkostningerne. Der frembringes ofte argumenter om, at hjemmeblandet foder giver bedre
mavesundhed pga. mulighed for grovere formaling sammenlignet med feerdigfoder. P4 den anden
side er der ekstra arbejde som flere gerne vil veere foruden. | neerveerende analyse er der kun

undersgagt de rent gkonomiske faktorer, som kan afleeses i regnskaberne.

Det har ikke vaeret muligt at afgere, om producenter der hjemmeblander foder pa forhand har haft en
mere velfungerende bedrift, i forhold til f.eks. lederskab, indtjening eller geeld. Ligeledes kan det ikke
afgaeres, om producenter der hiemmeblander har jordarealer der ligger mere samlet omkring
driftsbygningerne, eller om producenter der indkaber feerdigfoder har flere lokaliteter med svin. Disse
faktorer bgr dog ikke kunne flytte afggrende pa konklusionen at hjemmeblanding har givet en

gkonomisk fordel i perioden.

Konklusion

Pa basis af driftsregnskaber er der foretaget en analyse af den gkonomisk gevinst for
slagtesvineproducenter ved at hjemmeblande foder i perioden 2006-2010. Analysen omfatter hele

bedriftens gkonomiske resultat opgjort pr. slagtesvin produceret arligt.

| gennemsnit over de 5 ar var daekningsbidrag pr. produceret slagtesvin 34 kr. (16 are pr. FEsv)
hgjere for gruppen der hjemmeblandede foder. Denne gruppe havde til gengaeld 15 kr. hgjere
kapacitetsomkostninger og afskrivninger. Resultat af primaer drift var dermed 19 kr. (9 @re pr. FEsv)
hgjere i gruppen af slagtesvinebedrifter, der har brugt hjiemmeblandet foder. Analysen bekraefter

dermed resultater fra casestudier og modelberegninger pa omradet.

Producenter der hjemmeblander foder, har kun haft lidt hgjere geeld pr. slagtesvin, og har haft relativt
lave finansieringsomkostninger, bl.a. pga. relativt lavere bankfinansiering samt hgjere indtjening,
hvorfor der pa driftsresultat pr. slagtesvin har vaeret en forskel pa 23 kr. mellem producenter der

hjemmeblander og indkaber foder.

Det er endvidere blevet undersagt, om stgrrelsen af bedriften og om selvforsyning med korn har
betydning for gkonomien i hjiemmeblanding. Pa forhand forventes det, at starre bedrifter, og bedrifter
med hgj selvforsyningsgrad, vil have starre fordel af hiemmeblandet foder. Dette kan analysen
imidlertid ikke bekraefte. Opdelt i to grupper efter stgrrelse findes fordel ved hjemmeblanding ved
begge grupper. Tilsvarende, ved en opdeling i tre grupper pa selvforsyningsgrad, malt pa dyrket areal
i forhold til svineproduktion, er der fundet fordel ved hjemmeblanding for alle grupper, pa resultat af
primaer drift samt driftsresultat. Det ser ud til, at producenter med relativt lidt planteavl, i gennemsnit
opnar darligere salgspriser pa markafgrader, hvilket betyder, at deres bedste alternativ i flere tilfaelde
er at blive hjemmeblandere.
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Producenter der hjemmeblander foder, har starre lager af korn og foder ved status, malt i kr.
Forskellen pa ca. 40 kr. pr. produceret slagtesvin er dog ikke meget, da det svarer til ca. 13 % af arets
foderomkostninger. Det skannes at gruppen af producenter der hjemmeblander, og som har hgj
selvforsyningsgrad med korn, i gennemsnit ikke har tilstraekkelig kornopbevaringskapacitet til hele

hgsten og forbruget, hvorfor der handles en hel del korn.

Der er ikke grundlag i datamaterialet for at konkludere, at der er starre eller mindre usikkerhed pa
bundlinjen for producenter der hjemmeblander foder. Der er vaesentligt starre forskel pa resultaterne
mellem bedrifterne indenfor de to grupper end pa gennemsnittet de to grupper imellem. At
hjemmeblande foder er sdledes ikke nogen garanti for et godt gkonomisk resultat, idet prisen pa foder
ikke er den eneste faktor i foderomkostningerne, men skal ses i sammenhaeng med forbruget, ligesom

omkostninger til foder ikke er den eneste faktor der pavirker deekningsbidraget.
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Appendix 1

Tabel 10. Gkonomi i hjemmeblanding for producenter der er stgrre end gennemsnittet

Hjemmeb | Indkgbt Forskel Forskel,
landet korrige-
ret
Antal regnskaber 721 360
Bruttoudbytte, 1.000 kr. 5659 5184 475
Landbrugsareal, ha 186 171 15
Antal slagtesvin produceret 9.075 8.263 812
Antal slagtesvin produceret pr. ha (veegtet pr. bedrift) 53,4 53,8 -0,4
Jordbonitet, andel af lerjord 54 % 51 % 3%
Areal med kornafgreder i % 79 % 75 % 4 %
Selvforsyningsgrad 74 % 68 % 6 %
Daekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 297 268 29| 30**
Kontante kapacitetsomkostninger, kr. pr. slagtesvin -113 -102 -1
Driftsmeessige afskrivninger, kr. pr. slagtesvin -62 -55 -7
Resultat af primaer drift, kr. pr. slagtesvin 123 112 11 14 ***
Finansieringsomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -125 -127 2 3
Driftsresultat, kr. pr. slagtesvin -2 -15 13| 17 ***
Resultat af primeer drift pr. slagtesvin inkl. ejeraflgnning 86 71 15
Driftsresultat pr. slagtesvin inkl. ejeraflanning -39 -56 17
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Tabel 11. Gkonomi i hjemmeblanding for producenter der er mindre end gennemsnittet

Hjemmeb | Indkgbt Forskel Forskel,
landet korrige-
ret
Antal regnskaber 602 477
Bruttoudbytte, 1.000 kr. 2379 2348 31
Landbrugsareal, ha 84 80 4
Antal slagtesvin produceret 3.856 3.958 -102
Antal slagtesvin produceret pr. ha (vaegtet pr. bedrift) 51,2 56,1 -4.9
Jordbonitet, andel af lerjord 55 % 43 % 12 %
Areal med kornafgrgder i % 82 % 77 % 5%
Selvforsyningsgrad 77 % 61 % 16 %
Daekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 280 227 53 39 **+*
Kontante kapacitetsomkostninger, kr. pr. slagtesvin -112 -98 -14
Driftsmaessige afskrivninger, kr. pr. slagtesvin -64 -55 -9
Resultat af primaer drift, kr. pr. slagtesvin 104 74 30 23 ***
Finansieringsomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -108 -107 -1 6
Driftsresultat, kr. pr. slagtesvin -3 -33 30 29 ***
Resultat af primaer drift pr. slagtesvin inkl. ejeraflenning 20 -9 29
Driftsresultat pr. slagtesvin inkl. ejeraflanning -87 -115 28

Den Europaeiske Union ved Den Europaeiske Fond for Udvikling af Landdistrikter og Ministeriet for Fedevarer,
Landbrug og Fiskeri har deltaget i finansieringen af projektet.



Tabel 12. Gkonomi i hjemmeblanding for den tredjedel af producenterne der har mindst jord relativ til

slagtesvineproduktion

Hjemmeb | Indkgbt Forskel Forskel,
landet korrige-
ret
Antal regnskaber 425 295
Bruttoudbytte, 1.000 kr. 4.361 3.725 636
Landbrugsareal, ha 110 91 19
Antal slagtesvin produceret 7.887 6.898 989
Antal slagtesvin produceret pr. ha (veegtet pr. bedrift) 77,0 82,5 -5,5
Jordbonitet, andel af lerjord 55 % 43 % 12 %
Areal med kornafgreder i % 83 % 78 % 5%
Selvforsyningsgrad 50 % 39 % 1%
Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 233 182 51
Kontante kapacitetsomkostninger, kr. pr. slagtesvin -94 -78 -16
Driftsmaessige afskrivninger, kr. pr. slagtesvin -53 -46 -7
Resultat af primaer drift, kr. pr. slagtesvin 87 58 29
Finansieringsomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -89 -90 1
Driftsresultat, kr. pr. slagtesvin -2 -32 30
Produceret korn i kr. pr. slagtesvin (salg + 1.0.) 120 69 51
Kornsalg i kr. pr. slagtesvin 45 67 -22
Kornkgb i kr. pr. slagtesvin 130 2 128
Netto salg af korn, kr. pr. slagtesvin -84 65 -149
10 korn kr. pr. slagtesvin 74 2 72
Beholdning egen avl, kr. pr. slagtesvin 40 21 19
Beholdning indkabt korn og foder, kr. pr. slagtesvin 25 6 19
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Tabel 13. Gkonomi i hjemmeblanding for den midterste tredjedel af slagtesvineproducenterne

Hjemmeb | Indkegbt | Forskel | Forskel,
landet korrige-
ret
Antal regnskaber 467 254
Bruttoudbytte, 1.000 kr. 4.118 3.319 799
Landbrugsareal, ha 140 113 27
Antal slagtesvin produceret 6.623 5.371 1.252
Antal slagtesvin produceret pr. ha (vaegtet pr. bedrift) 47,3 47,7 -0,4
Jordbonitet, andel af lerjord 54 % 46 % 8 %
Areal med kornafgreder i % 80 % 76 % 4 %
Selvforsyningsgrad 72 % 62 % 10 %
Daekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 279 238 41
Kontante kapacitetsomkostninger, kr. pr. slagtesvin -108 -99 -9
Driftsmeessige afskrivninger, kr. pr. slagtesvin -62 -53 -9
Resultat af primaer drift, kr. pr. slagtesvin 110 86 24
Finansieringsomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -109 -110 1
Driftsresultat, kr. pr. slagtesvin 1 -24 25
Produceret korn i kr. pr. slagtesvin (salg + 1.0.) 168 111 57
Kornsalg i kr. pr. slagtesvin 62 110 -48
Kornkgb i kr. pr. slagtesvin 107 2 105
Netto salg af korn, kr. pr. slagtesvin -45 108 -153
10 korn kr. pr. slagtesvin 106 1 105
Beholdning egen avl, kr. pr. slagtesvin 65 36 29
Beholdning indkabt korn og foder, kr. pr. slagtesvin 17 6 11
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Tabel 14. Jkonomi i hjemmeblanding for den tredjedel af producenterne der har mest jord relativ til

slagtesvineproduktion

Hjemmeb | Indkgbt Forskel Forskel,
landet korrige-
ret

Antal regnskaber 431 288

Bruttoudbytte, 1.000 kr. 4.027 3.626 401
Landbrugsareal, ha 168 152 16

Antal slagtesvin produceret 5.612 5.080 532

Antal slagtesvin produceret pr. ha (veegtet pr. bedrift) 33,7 33,6 0,1

Jordbonitet, andel af lerjord 53 % 51 % 2%

Areal med kornafgreder i % 79 % 75 % 4%
Selvforsyningsgrad 103 % 91 % 12 %
Deekningsbidrag i alt, kr. pr. slagtesvin 355 315 40

Kontante kapacitetsomkostninger, kr. pr. slagtesvin -136 -123 -13
Driftsmaessige afskrivninger, kr. pr. slagtesvin -73 -66 -7

Resultat af primaer drift, kr. pr. slagtesvin 146 126 20
Finansieringsomkostninger i alt, kr. pr. slagtesvin -153 -145 -8
Driftsresultat, kr. pr. slagtesvin -7 -19 12

Produceret korn i kr. pr. slagtesvin (salg + 1.0.) 234 165 69

Kornsalg i kr. pr. slagtesvin 95 163 -68

Kornkgb i kr. pr. slagtesvin 93 2 91

Netto salg af korn, kr. pr. slagtesvin 2 161 -159

10 korn kr. pr. slagtesvin 139 2 137

Beholdning egen avl, kr. pr. slagtesvin 99 69 30

Beholdning indkabt korn og foder, kr. pr. slagtesvin 18 7 11
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